Pityke a diszmagyaron

Csomay Zsofiaval beszélget Varadi Julia

2014 novemberében megalakult g
budai Var fejlesztésével kapcsolatos
szakmai vitakat lefolytatni hivatott,
ugynevezett Hauszmann-bizottsaig.
{X testiilet soraiban szamos épitésy,
es miiemlékes szakember volt,
l}égdttﬁk Csomay Zséfia Ybl-dijas
epitészmérnok, aki — miutdn révid
1dé alatt kiderilt, hogy sem ga
véleményére, sem javaslataira nem
Yoltak igazan kivincsiak a Vi
11g}yében dontéseket hozdk — 20186
marciusaban egy Lizar Janoshoz
irt levélben harmadmagéval (Lévei
P4l mivészettorténdssze] és Schnel-

ler Istvdn kor4bbi f(’)’épitésszel)

lemondott bizottsaghan valg rész-

Véte‘lérél Bér Csomay Zs6fia épité-

szetl tevékenysége sordn tobb olyan
kompromisszumot is kotott, amelyek
utélag megkérddjelezhetgk, azzal,
ahogyan ma Budapestet ténkrete.
szik, mélyen nem ért egyet,

-A Vér,’ mivelhogy egy kis teriiletrg]
van szo, €s nagyon koncentralt
fakarat valésul ott meg, szimbolikug
Je'lenté'ségﬁ. Vitathatatlan, hogy a
varos egyik legfontosabb része. Vagy
legal4bbis mostanaig az volt. Az g
déntés, hogy oda kéltszik a kormany,
ele\_re ‘nagy hiba. Miért kéne ezt a
patinas, gyényori Varosrészt, amely
kulturglis és turisztikai szemponthgl
1s kiemelt helye Budapestnek, egy
olyan funkcigval lefedni, ami halotts

teszi?

— Amikor elvillalta Hauszmann-
bizottsdgban vals részvételét 201 4.
ben, akkor ezt nem tudta?

= Akkor azt lattam, hogy sok kiv4-
Iq ember van benne, akik — legalgb-
b}s L'lgyltl’int —mind ugyanazt akar.
J’B:k, amit én. Azzal, hogy a V4r meg-
Wuljon, mindannyian egyetértet-
tink, de akkor csak a megjitasrdl

— M torténik ma Budapesttel, milyen
€z a vdros, és milyenné IGtszik alakul-
nr:? Kezdjiik a Vadrral, amely manap-
sag a leggyakrabban emlegetett és
a legtobb vitdt kivalts része a féudros-
nak. Miért mondott le o Hauszmann-
bizottsigban vals részvételérgle

volt szd. Mellesleg a »Polgarvarosi”
rész feldjitdsa a Szenthéromség tér-
td] a Bécsi kapu térig szerintem ki-
fogdstalan. Mindenféle vilagszinvo-
nalt mértéknek megfelel, és azzal
tulaj_donképpen nines is tennivalg,

baj a Szenthéromség térnél, azaz

inkabb a Disz térnél kezdsdik. A ter-
ténet megértéséhez vissza kell nyul-
nunk ahhoz az idészakhoz, amikor
a szocializmusban helyreallitottak
a palotat.

~ Annak az atalakitdsnak is rengeteg
ellenzdje volt, a kupola formdjan és
dthelyezésén vérre mend veszekedések
zajlottak akkoriban.

- Ugy, ahogy mondja. A kupolit el-
vitték egyik helyrél a masikra, meg
hat kialakitottak a Munkdsmozgal-
mi1 Muzeumot, amellyel egyébként
nekem nincs is nagy bajom.,

— Az lett késébb a Ludwig Miizeum,
s ma a Nemzeti Galéria C épiilete.
— Vannak ugyan aprébb hibai, pél-
dédul a lépcséjét nem igy kellett vol-
na megépiteni és a tébbi, de a tér a
bels§ udvarral egyiitt rendben van.
Amig a szocializmus regnalt, hihe-
tetlen teljesitménye volt az akkori
kornak, hogy kulturalis negyedet
csinalt ezen a helyen. Mellesleg Ra-
kosi Mdtyas egypar pillanatig nyo-
mds alatt volt, hogy kéltézzon 5] a
Varba, de azt mondta, hogy nem,
kommunistaként nem akar egy ilyen
szimbolikus helyen lakni. De Horthy
sem a palotdban lakott, hanem a
Széchényi kényvtar mostani éplileté-
ben alakitottak ki egy lakdst sza-
méra. Ferenc J6zsef pedig dsszesen
két éjszakat toltott a Varban, holott
neki épiilt az egész. Tehdat végil is,
hogy mennyi mtiemléki romboldssal
és milyen kdrokkal, azt nehéz fel-
mérni, de létrehoztak egy miikodé-
képes kulturalis helyet.

— A kényvtdrral, a mizeummal. De
ezek az épiiletek mdra nagyon rossz
dllapotba keriiltek, s mindenképp
kezdeni kell veliik valami...

— Fizikailag nagyon lerobbantak,
ezt mindenki tudja, s a Hauszmann.-
bizottsdg megalakuldsakor ezt azon-

nal fel is vetettem. Azt mondtam,
hogy még mielétt barmilyen konkrét
elhatdrozds sziiletne arrél, hogy mi-
lyen funkeciét kapjanak ezek az épii-
letek, alaposan fel kellene mérni,
milyen az allapotuk, és mit lehetne
veliik kezdeni. Abban mindannyian
biztosak voltunk, hogy a kulturalis
célokat meg kell Grizni ezen a he-
lyen. Ez az egyiittes egy olyan kul-
turalis tér, amelyben kiv4ld dolgok
térténnek, élet van benne, beleértve
a GYIK Mdhelyt, a koncerteket, a
kiallitdsokat, amelyek nagyon is
ide valdk, akarcsak a konyvtar és
a muzeum.

— A palota bejaratdtél a Disz térig
lévé szakasszal soha senki nem volt
elégedett. J6 néhdny palydzatot is
kiirtak erre a teriiletre. Azokkal mi
lett?

— Tény, hogy ott van egy orditéan
kezeletlen és hontalan zéna. Es va-
léban sok-sok palydzat lezajlott, a
legutébbi palyazat a mult év kora
nyaran, amin én is részt vettem.
Ugy tudom, Zoboki Gdbor a Vir re-
konstrukeidjat irdnyité épitész for-
szirozta a palyazatot, de végil nem
adtak ki dijat. Bar ¢ ugy fogal-
mazott, hogy eredménytelen volt a
palyazat, valéjaban a zardjelenté-
sek egyaltalan nem ezt mutatjik.
Benntinket végteleniil megdicsértek,
csak hat foléslegesen dolgoztunk,

— Miért gondolta azt, hogy a hatalom
nem fogja meglépni azt, amit a kor-
manyfd kovetel?

— Bevallom, hogy amikor a felkérést
megkaptuk, én kicsit hezitaltam,
aztan mindenki azt mondta, hogy
buta vagyok, mert ha benne lesziink,
talan lesz alkalmunk legalabb egy
kicsit megvaltoztatni a kiadott uta-
sitAsokat. Ha nem vallaljuk, akkor
eselyiink se lesz. Azt hiszem. mind-
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annyian igy voltunk vele kezdethen.
Aztdn igen furcsa dolgok térténtek.
Egy ponton azt ugyan elmondtéak,
hogy az a cél, hogy a palotat a régi
formajaban visszaallitsak, de arrgl
nem ejtettek szét, csak legfeljebb
célzdsokat hallottunk, hogy az
Orségépiiletet és a lovardat felépitik.
Azt, hogy a Varszinhdz és a kolostor
mellett egy 1j haz fog épiilni, arrél
hallgattak. Pedig akkor mar annak
a terve kész volt,

- Titokban készitettéh? Ki esindlta
« tervet?

- Maga Zoboki Gabor. Aztén jéval
késdbb, amikor mar rég kiléptem a
bizottsaghdl, az épitémiivész-szovet-
ségben két ilyen témaju Gsszejive-
telt tartottak, amelyen a déntésho-
z0k legmagasabb grémiuma is jelen
volt. Az egyiken ismertette Zoboki
az akkor mar komplett engedélye-
zett kiviteli tervet. Egészen biztos,
hogy mielétt a Hauszmann-bizott-
sagbdl kiléptem, ez mar elkésziilt.
Csak engem elfelejtettek tajékoztat-
ni réla.

— Azért az eléggé megrazhatta o bi-
2ottsdg tagjait, hogy hiilyének nézik
Ghet! )

— Nagyon megrdzé volt. Ks nemecsak
azért. mert nem tudtunk rdla, ha-
nem mert a hatalmi, illetve politikai
déntések masszivan szakmai prob-
lémakat vonnak maguk utdn. Azt
mondandm, hogy ez a mintapéldj-
ja és tulajdonképpen az esszencidja
annak a viselkedési és cselekvési
médnak, amely a budai Varral kap-
csolatban lathaté. De voltak intd
Jelek korabban is. J§ (illetve borzal-
mas) példa erre az Ybl-h4z djraépi-
tése. A Hunyadi J4nos iti kanyar-
ban valéban volt régen egy Ybl altal
épitett Hatvany-palota nevezeti hiz,
amely szerintem akkor sem volt \[

Lehet, hogy szentségtorés ilyet mon-
dani, de Ybl annyi hazat épitett. ..
Annak az épiiletnek a helyét eleve
rosszul hatdroztik meg. Egy szép
tér volt ott kordbban, alatta pedig az
Aranybdstya nevii értékes miiem-
lék. Oda egysltalan nem kellett vol-
na épiteni. Teh4t egy kozepesre si-
keriilt épiilet 4llt ott hajdan egy
nem alkalmas helyen. Erre vala.
milyen fels§ nyomdsra az onkor-
manyzat kiharcolta, hogy épiiljon
fel az annak idején 4llt haz masa.
A mfiemlék-feliigyelé’ség pedig ra-
mondta az dment. Holott hany
esetben akadalyozott meg épitke-
zéseket masutt! Ez tipikus példsja
annak, amikor a szakmai, épitésze-
ti szempontok teljes figyelmen ki-
vil hagydsaval sziiletik meg egy
dontés.

~A Hauszmann-bizottsdgbdl vald ki-
lépésiiket bejelentd levélben q kévet-
kezbképpen fogalmaztak: ~kdrosnak
tartjuk a 19. szézad mdsodik felének,
a 20. szdzad elejének rekonstrukcio-
Jat, az elsé vildghdboriba torkolls
késéi historizmus, illetve q Horthy-
korszak jelentés nélkiili kulisszdi-
nak, esetenként egyenesen idétlen épi-
tészeti megolddsainak széz- és ezer-
millidrdokat igényls tiira médosi-
tdsat”. A Virban tényleg ez torté-
nik?

— Pontosan. Vildgosan l4tszik szinte
minden 1épésiikben a nagyon rossz
szakmai hozzidllds és a politikai
akarat taldlkozasa. Gyalazatnak ér-
zem, hogy taldltak szakembert, aki
példaul az emlitett Ybl-haz Gjra-
€épitéséhez a nevét adta. Egy hajdan,
a 19. szazadban kébél épiilt hazat,
amelynek nem volt se garazsa, se
klimagéphéza, se szell§z6géphaza,

ahova léval mentek 61, azt vasbe-

tonbdl, klimagéph4zzal, gariazzsal
Ujra felépiteni, ériilet...

— Mire haszndljdk? )
—Most vette meg a Magyvar Nengtl
Bank. Es idehivték a vilaghir( ja-
pan belsGépitészt, Tadao Andét, hogy
rengeteg pénzért tervezze meg a
belsejét. Az persze nem baj, .h.g j6
épitésszel terveztetnek, de ne fblogleu
ges dolgokat! Ez sajnos nagyon jel-
lemz6 az egész gondolkodasmodra.
Amikor eldszor ésszeiilt a Hausz-
mann-bizottsag, akkor Orban Viktor
is jelen volt, és az volt az elsd mon-
data, hogy visszafoglaljuk a Varat.

— Taldn akkor kellett volna foldlinia?
— Eleinte még biztam abban, hogy
komolyan gondoljdk a részvételiin-
ket. Még kozben is irtunk egy leve-
let, mielétt felmondtunk, mert sze-
rettiink volna valami valaszt kapni
a kifogasainkra. Szerettiik volna lat-
ni, hogy van értelme elmondanunk
a véleménytinket.

— Erre a levélre sem jott vdlasz?

— Nem j6tt. Aztdn a harmadik iilés
utdn irtuk meg a felmondélevelet.
Ma méar nem is szeretnék ezzel f(_)g-
lalkozni, mert nagyon mélyen érin-
tett.

— Amit a Zoboki-iroda tervezett az
Orség épiiletével szemben, és amirgl
nem tdjékoztattak a bizottsagot, mi-
lyen célt fog szolgdlni? )

— A miniszterelnoki palota kiszolg:}-
léépiilete lesz. Tehat a kolostor és
a Varszinhdz a miniszterelnikség
székhaza lesz, és ez a most épiilé
monstrum annak a kiszolgdljlétesit-
ménye, iroddk vannak benne, meg
az 6rség. Nagyon nem jé épiilet, fxt-
tél fiiggetleniil is, ahova hel;zeztel'{.
Arra hivatkoznak, hogy ott régen is
volt egy haz. Lehet, hogy volt‘ ott egy
gazdasdgi épiilet, én nem vitatom.
De ha akkor allt ott valami, az miért
jelenti azt, hogy ma, 2018-ban tjra

kell oda épiteni, raadasul harom szint-
tel magasabbat? Olyan, minthg ku-
lisszat épitenének egy gigantikus
szindarabhoz.

— A Szent Gydrgy téren van egy sé-
tany, amelyet most lezdrtak. Tudha-
t6, hogy miért? _

— Sajnos nem. Ez épp az egyik olyan
sarkalatos része az atépitésnek,
amit nagyon sajnalok. Ezen alhely_fan
volt egy polgarok altal hasznalt k0§-
tér, a bastya folytatdsa, egy gyonyo-
rd sétdny, amely a Szinhaz utca-
bél torkollott a Szent Gyodrgy térbfa.
Ez most maganteriilet lett. Tehat
oda soha tobbé senki nem mehet be.
Ez de facto a Miniszterelnékség ma-
gankertje lesz.

— Vagyis az a mondat, amit O{‘bdn
Viktor mondott a Hauszmann-bizott-
sdag megalakuldsakor, hogy ,vissza-
foglaljuk a Varat” konkrétan arra
vonatkozott, hogy 6 személy szerint
onmagdnak foglalja vissza?

— Az a sétdnysor azért van, hogy az
emberek a Varbél lenézhessenek a
varosra, és érezzék, hol vannak. Mi-
lyen gyonyorii varos teriil e} alattuk.
Erre legalabb a felét lezarjak, mert
ez a felsd utasitas. Egyébként ez a
szemlélet mar akkor kialakulni 14t-
szott, amikor a Sandor-palotat fel-
Gjitottak, és az dllamfs oda kolts-
zott. Attdl kezdve az mar nem volt
kozterilet, ért allitottak oda, meg
egy soromp6t. Mar akkor az a na-
gyon rossz érzésem tamadt, hogy a
sétanynak vége.

— Mit fog jelenteni a vdaros szdmd{"a,
hogy a Var kulturdlis helyszinként
megsztinik? 5

— Ezt elére nem nagyon lehet megjo-
solni. Azt mar akkor is furcsanak
taldltam, amikor még ott ﬁltem a
bizottsag tilésein. hogy a turisztikai
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szak_embereknek nem volt mondani-
valdjuk errél a kérdésrél. Mostans-
ban olyan érvelést hallok, hogy a
Ferenc Jézsef-féle kiralyi palotat
akarjdk visszasllitanj iszonyu pén-
gfekért, a régi rajzok és tervek alap-
Jan, s hogy majd az lesz a kozon-
ségvonzd latvanyossag a Vérban,
Abban biznak, hogy a régi kiralyi
lakhely irdnt 6ridsi lesz az érdek-
16dés. En ebben egyaltalan nem hi-
szek. Mert semmiféle folytonossdg
ninesen e mogott a gondolat mogétt.
Ha a Loire menti kastélyokat ujit-
1k fel az eredeti tervek alapjan,
annak_ még lenne értelme, de ennek
semmi.

- Folytonossdg néikil nem hozhaté
helyre egy régi miemlék? Az hami.
sitds lenne?

- Ok és értelem nélkiil nem lehet
visszanyulni az 6nkényesen kivélasz-
tott multbéli allapotokhog. Pléne,
ha azok mér eleve nem toltotték be
vagy rosszul toltétték be g nekik
szant funkci6t, példdul a korébban
mar emlitett Orségépiilet és a Io-
varda, amelyek épitészeti produk-
tumként is mésodrangiak voltak,
M1ért kell azokat most Gjra fel-
épiteni? A kozelmultban olvastam
Hauszmann onéletrajzat. O 1925.

ben, az akadémiai székfoglal6jsn
azt mondta, hogy Budapestet rene-
szansz stilusban kell tovabbépiteni.

Mélyen elitélte az akkor nagyon
sikeres Lechner Odént, hogy olyan

individudlis, az , idgvel elavulg” épii-

leteket tervez, mint példaul az Ipar-

mivészeti Miizeum! De Adolf Loost

és Otto Wagnert is (aki mellesleg a

tandra volt) elfogadhatatlannak tar.

totta.

~ Vagy{s Hauszmann, akirél a Véarat
atalakit tervegyiittest elnevezték,

retrograd gondolkoddsti épitész vols?
- Tulajdonképpen igen. Vagy leg-
alabbis konzervativ, aki nem vette
figyelembe, hogy léteznek az § elkép-
zelése mellett egészen mas, modern
tervek is. Ahogy ezek szerint a most
megbizott felel§sok sem torddnek
azzal, hogy milyen j6 dolgok szii-
lethetnének, ha nyitottak lennének
a sokszintiségre. Ma masutt nagyon
klassz dolgok éptilnek, olyanok,
amelyek a térténet; elviardsoknak
megfe}elnek, és mégis modernek, de
nem ugy, hogy a régit Ujraépitjiik
vasbetonbdl, és belefjjuk a klima-
tizalt levegdt.

- _Ugy latja, hogy ma is sok épité-
szink van, aki képes lenne az ilyen
komplex feladatok megolddsdra,
csak nem bizzék meg 6ket?

- Létom a sajat tanitvanyaimat,
akiket a MOME-n tanitok, de a M-
egyetemen a végzds épitészhallga-
tokat is ismerem, kozéttiik is latok
olyanokat, akik rdéreztek, hogy mj-
csqda nagy élmény lehet mindenféle
mult dltal rdnk aggatott kolonectél
mentesen tervezni. Joggal érzik ugy,
hogy vildgraszéls dolgok jshetné-
nek létre. Nekem tandrként ebben
hagyon nagy bizodalmam van, Ezért
1s tartom nagy bajnak, hogy ha m4r
van pénz a Var feldjitdsara, akkor
nem quanokat biznak meg vele,
akl}{ Ujszert, nyitott ég szabad szak-
mai gondolkod4ssal fognanak hozz4,
persze figyelembe véve g torténeti
f"olytonosségot. Visszatérve a két j
epﬁletre, illetve a régiek visszaépi-
tésére, rémiilet fog el, amint latom,
hogy mi késziil. Mert azt mar sajnos
nagyon jél lehet litni. S mindebbd]
egyértelmiien az kévetkezik, hogy
az esélyeket megfojtottdk, meggyil-
k%\ﬁik. Emiatt vagyok a legszomo--
rubb.

Az 1912 négyzetméteres alapteriiletd
lovarda netté 3,479 milliard forintbsl
késziil majd el, ezt az Gsszeget az 4l-
lam teljes egészében a koltségvetéshil
finanszirozza. A lovarda a lovasprog-
ramok mellett bali és killitasi hely-
szinként is hasznalni kivint épiilet

lesz.

~ Menjiink le a Varbél, egészen az
Alagtitig. Mdr majdnem készen van
a Clark Addm téren a Garancsi-fé-
le szdlloda a kordbbi vdrfal elétt, ahol
mostandig egy lires telek, illetve na-
gyon régen egy kis cukrdszda volt.
Ahhoz mit sz61?
— Oda is vagy 6t palyazat késziilt,
mégis egyéni meghizds alapjdn épiil
fel. Az a véleményem, hogy olvan em-
ber, aki szereti ezt a varost, és sze-
reti a szakmadjat, az ennél minimum
tobbet gondolkodik, ha egy ilyen te-
lekre kap megbizast. Ez Budapest
egyik legértékesebb pontja. Komoly
szellemi potencialt kellett volna
belefektetni egy oda késziil§ épiilet
megtervezésébe. Valaha egyébként
ott is egy Ybl-haz 4llt, a nyomai még
latszottak. Az oda épitett régi Lanc-
hid presszé sokkal érzékenyebben
és értelmesebben fogta fel ezt a fel-
adatot.

— Sokkal alacsonyabb volt, és korii-
lotte lehetett ldtni a falakon jelzett
vdrfal maradvdnyt.

— Igen, a régi rekvizitumokat lehe-
tett latni. Ezért is kellett volna me-
ditalni azon, hogy mit lehetne és mit
kéne azzal a hellyel csindlni. Az a
sarok ugyanis rendkiviil érzékeny
része Budapestnek. Eppen tgy a Var
része, mint a varos része is. Ott egy
olyan komplex téri problémaval 4l-
lunk szemben, amit nem elég ezen
az egy telken kezelni. S f6leg nem

igy!

Néhany mds szakmai vélemény a Clark
Szalloda épitésével kapesolatban:

A Clark Addm tér helyzete nehéz
orékség, amelyet nem kénnyt kezelni,
hiszen a habort elétti zsiifolt, de nagy-
jabél szimmetrikus beépitést a jelen-
legi kériilmények kozétt visszahozni
lehetetlen.

A Sikl6 elétti részen 4llt épiiletek
(a budai Népszinhaz helyére épiilt Ma.
gyar Nyugati Vasiit székhdza, késtbb
Kereskedelmi Minisztérium és az amé-
gott all6 bérpalota) a masodik vildgha-
bori éta szintén hianyoznak, ezek be-
€pitését azonban egyeldre szerencsére

nem tervezik.

~ Epitészként és a vdrosért — ahogy
mondta — aggddo szakemberként mit
tud arrdl, hogy miért egyetlenegy em-
bert biztak meg egy ilyen hatalmas
és a vdrosképet alapuvetéen meghatd-
rozé beruhdzds elkészitésére?
— Senki nem tudja. Azt tudhatjuk,
hogy ezt ugyanaz a Market cég épi-
t1, amely ma minden allami és a ha-
talomhoz kozeli beruhazést megkap.
Ezen mar nem is csod4lkozunk. De
azért azt mégiscsak jé lenne tudni,
hogy egy ilyen kézponti varosi tér
beépitéséhez volt-e és mi volt a sza-
va a fGépitésznek, illetve a vdrosve-
zetésnek. Ilyesmihez minimum f5-
varosi déntésre lenne sziitkség, és nem
arra, hogy durr bele, egy maganem-
ber megépitteti a szallod4jat. R4ada-
sul, ahogy elnézem, ami ott megva-
16sul, olyan alacsony szinvonal, hogy
én diplomamunkaként sem fogad-
ndm el. Ez persze a magénvélemé-
nyem, s mivel sokféle izlés létezik,
biztosan van, aki el tudja fogadni azt,
ami ott késziil, noha semmiféle szak-
mai konszenzus nem 4ll mégétte.

— Gondolatban menjiink Gt a Lédnc-
hidon, és folytassuk az utunkat az
Andrdssy uton egészen ki, a Ligetig.
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A tervezett miuzeumi negyedrél, q
Liget beépitésérél mi a véleménye?
— Ezzel kapesolatban sokat vitatkoz-
tam Gyorgy Péterrel, aki — mint
tudjuk — részt vett az egész koncep-
cié kialakitasiban. Alapvetden nem
értek egyet a ,Miizeumi negyed”
gondolatdval. De nem is ez a lényeg,
hanem a Liget tonkretétele. Irtam
is Orban Viktornak errgl egy levelet
korilbeliil két évvel ezel6tt, amire
nem kaptam vélaszt..,

— Mi volt a levelében?

— Azt kértem, hogy ha olyan fontos-
nak tartjuk és ugy szeretjlk a hun-
garikumokat, hogy mindendron
apolni akarjuk &ket, akkor vegyiik
észre, hogy mi az, ami ennek az or-
szagnak igazén a biiszkesége lehet-
ne. Ilyen a Liget, amelyet egy ember
kétszazotven évvel ezelGtt, Eurdpa-
ban elséként, kézembereknek ter-
vezett. Példatlanul demokratikus do-
log volt, és a varos ezt 6rémmel meg
is csindlta...

— Méghozzd igen rovid idé alatt!

— Igy van. Rdad4sul egy szittyos,
lapos tertileten, tehat nyilvan nem
1s volt egyszerd. Akkor miért nem
fogadjuk el ezt az adottsdgot olyan
kiilénleges hungarikumként, ame-
Iyre mindenki biiszke lehetne? Bele-
értve a Felvonul4si tér Ujraligetesi-
tését, mert, mint tudjuk, az erede-
tileg zold teriilet volt, csak Rakosiék
betonoztik le. Vagyis most csatla-
kozunk a Rakosi érahoz ilyen mé-
don? Igy, ilyen szépen leirtam. R4-
adédsul még a haziasszony is feldgas-
kodott bennem, és gazdasdgossagi
szempontokat felsorolva azt is leir-
tam, hogy ezeket a terveket, amelye-
ket 6k most egy értékes teriilet meg-
gyalazasaval, iszonyatos pénzekért,
nem igazan j6 épitészeti mingségi
létesitményekkel meg akarnak vals.

sitani, turisztikai szempontbdl is
szazszor gyumdlesizébben, sokkal
kézenfekvébb titvonalon lehetne ki-
alakitani. A Ligettél, azaz a megléva
két muzeumtdl az Andrissy tton
keresztiil f5l a Varig. Azon a hosszi
szakaszon egy olyan lancolatot lehe-
tett volna létrehozni muzeumokbél,

amely valéban vonzéva tenné ezt a’

varost. A Szépmiivészeti és a Mii-
csarnok inditja a sort, utdna jon a
Kelet-azsiai Muzeum, a Terror Haza
Mizeum, a Posta Mtzeum. Szépen,
finoman, egymast kovetve, Az ugyan-
1s tévedés, hogy egy turista egy-
mds utdn azonnal harom-négy mu-
zeumot meg akarna nézni. Erre
senkinek nincs igénye. Sokkal érde.-
kesebb, ha megnéz egyvet, utdna sé-
tal, eszik, iszik, vésarol, majd érak
mulva vagy masnap elmegy egy ko-
vetkezd miizeumba. Lehetett volna
egy nagy léptékd, folyamatosan vl-
toz6 , képeskényvet” csindlni ezen az
utvonalon.

~ Csakhogy ehhez sokkal nagyobb
tavii gondolkoddsra lenne sziikség,
Mar késé:

— Sajnos, igen. Pedig Budapesten
lenne erre lehet8ség, mar csak azért
1s, mert szamtalan haz 4ll lresen,
amelyek dhitoznak egy-egy 4j funk-
ciéért. Es akkor nem beszéltiink a
véros egyik legnagyobb terhérél és
egyben értékérdl, arrdl a bizonyos
eklektikus haztombsorré] a korutak
mentén, amely, ha a feltjitdsan még
sokaig hezitalnak, tényleg hasznal-
hatatlanna valik.

— Tehdt inkdbb arra kellene helyezni
a hangsiilyt, mint az eddig targyalt
témak barmelyikére?

— Igen, nagyon is. Csak az a baj,
hogy az nem hoz pénzt. Az egy szi- .
szifuszi és egyaltalan nem latvanyos
munka lenne,

— A Liget romboldsa miért hoz pénzi?
—Enazt gondolom, hogy ez csak pity-
ke a diszmagyaron. Mara mar szinte
jelképpé vilt. Biztos, hogy pér}zt hoz,
mert vendéglatéipari és szorakoz-
tatdlétesitményeket is terveznek oda.
Azok pedig vonzzak a pénzt.

— Mit gondol, be fog épiiini a Liget?
— Biztos. Hacsak valamilyen katasz’t—
rofa nem torténik, ez most mar
megdllithatatlan. Pedig 6rié§1 kart
okoz. Mert hiszen nagyon kevés park
van ebben a varosban. Ami még meg-
van, azt meg is kellene tartani. !ilz
egy kompakt egység, ezérF nem ér-
tem, hogy képes valaki ép1teszker}t
beleronditani. Egyetlen magyara-
zat lehet csak, hogy sok pénzt remél,
aki épiti. Vagyis abban bizik, hogy
iszonyatosan nagyot kaszal egy-egy
ilyen épililet megépitéséhal.

— Nem gondolja, hogy a mggfelelés;
kényszer is szerepet jdtszzk?' Hogy
egy épitész ma akkor tud igazan
labdaba rigni, ha a hatalom elvd-
rdsait teljesiti? A kiilfoldi épitészek
pedig nem nagyon térédnek azzal,
hogy esetleg ténkretesznek-e valafmzt
Budapesten, csak a sajdt terveiket
akarjak megualdsitani.

— Ez valéban igy van. Nagyon nem
szivem szerint valé az sem, 'hogy
az igazan vilaghird japan épitesze}{
ugyanolyan hézakat raktak l’e a L’1-
getbe, mint amilyeneket a wl_ag’mas
helyeire. Az nem foglalkoztatja o’kej;,
hogy éppen hol, csak az, hogy mit
épitenek.

— Tehdt a magyar specialitdsokat, a
magyar izlést és féleg a kirnyezetet
figyelmen kiviil hagyjdak?

— Fogalmuk sines arrél, hogy annak
idején ez a varos miért lett ol.ya’n
eszméletleniil j6. Hogy a hajdani va-
rosvezetés, amely létrehozta a kor-

utakat meg az Andrassy utat, milyen
hihetetlen mennyiségi gondolatot
megforgatott, miel6tt doéntest hozott.
Komoly tanulméanyok alltak a ter-
vezés hatterében. Most ilyesmirél
sz0 sincs.

— Még van egy-két olyan hely a vgi~
rosban, ahouvd virtualisan el kéne v{l-
lamosoznunk. Az egyik a Duna, il-
letve a szinte teljesen kihaszndlatlan
Duna-part. Arrél mi a véleményg?
— Az egy nehéz probléma. Nemrég
zarult egy Duna-Buda pélyéza:c,
ahova érdekes modon Osszesen két
palyazat érkezett be.

— Milven célt tiiztek ki a palydzdk
elé?

— Hogy a Dunéhoz kézelebb keriiljon
a varos a budai Duna-parton. Az Ar-
pad hidtél, onnan, ahol most a Roz-
maring étterem van, egészen a Ko-
paszi-gatig. A legfantasztikusabb az
lett volna, ha a budai Duna-part als
rakpartjanak forgalmat be lel}etett
volna vinni a f6lsd rakpart ala.

— Errél azt mondtak, hogy mérhe-
tetleniil draga, s ezért megoldhatat-
lan. o

— Szerintem, ha csak ezt csinaltak
volna meg, és semmi nem épiilt vol-
na, azzal sokkal nagyobbat lehetgtt
volna segiteni a varoson. Olyan 1ép-
ték{ dolog lett volna, amilyen, I.'ElOl’ld-
juk, annak idején az Andrassy (it. Az
a baj, hogy ma nincsenek olya_n em-
berek, akik ilyeneket tandcsoljanak.

— Nincsenek olyan vdrostervezék,
akik ilyesféleképpen meghatdrozhat-
nak a vdros iij iranyait?

- Volnanak, csak nincs szavuk. A
Perczel Anna-féle Ovas Egyesiilgt
példaul nagyon jo szakemberekbq’l
all, és hosszi, kemény munkéval si-
kertilt is elérnitik néhany fontos
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valtoztatast. De ilyen nagy léptékii
dontésekbe nem tudom, hogy ki tud
beleszélni, pedig igazabél ennek
volna értelme.

— Még beszéljiink a Ferencuvdros iy
helyszineirél. Nemzeti Szinhdz, Mii-
pa és az ott épiilé lakdnegyed.

— Be kell vallanom, hogy a Duna-
Pesti Rezidencidkat én terveztem.
Illetve a Nemzeti Szinhazts] a VAros
felé esd masodik nagy épiiletegyiit-
test.

— Az nem zavarta, hogy milyen kir-
nyezetbe kell terveznie?

~Mint Pilatus a creddba, ugy keriil-
tem bele, Véletleniil, de ez hosszi.
Egy biztos: a varosrendezgket meg-
erészakolta a vdros azon a helyen,
mert 6k is Ggy gondoltsk, hogy azt
a teriiletet nem lett volna szahad
beépiteni, ott partnak kellett volna
maradnia. Minden normdlis épitész
tudta, hogy a Soroksari Gtnak kel-
lene a térfalnak lennie.

~ De ha ilyen rossz dintés sziiletett,
az épitészek miért vdllaltik, hogy
mégis terveznek oda — a Dundtdl el-
zdrva — nagy méreti épiileteket? Hogy
tudtak vdllalni egy eleve rossz epi-
tészeti helyzetet?

— Amikor a felkérés megsziiletett,
mar megépiilt az els§ héz, és kide-
riilt, hogy az egész szakasyz be fog
épiilni.

— Ez a beruhdzd Demjdn erészakos-
sdgdanak volt kiszénheté?
—Szerintem Demjdn ingatlaniigyei
erdsen befolyasoltik a déntéseket.
Meg az, hogy nem volt ember ava-
rosrendezék kozott, aki megprébalta
volna megakaddlyozni ezt a fajta
beépitést. Ez is egy hagyon szomoru
torténet...

— Az utolsé nagy kérdéskir q magas
hdz. Evek éta beszélnek réla, hogy
a Kopaszi-gdton, a Csepel-szigeten
vagy valahol Budapesten épliljenek
végre igazi felhkarcoldk, Mit gondol
errgl?

— Azt gondolom, hogy ha valakinek
megéri, hogy magas hézat csinaljon,
ami nem olesé mulatsag, a vros nem
zarkézhat el egy ilyen igény elsl.
Csak akkor ehhez legaldbb ugyan-
annyi elézetes gondolkoddsra volna
szlikség, mint minden mas hasonlg
léptékd valtoztatis és déntés elétt,
ami — mint mar emlitettem — nem
szokds mostandban. Ha mondjuk,
a Csepel-szigeten lenne tiz magas
héz, az 6nmagéiban aksr latvanyos-
sag is lehetne, megfeleld kérnyezet-
tel és gy, hogy ki lehessen jutni a
Dundhoz. Az pozitiv tett volna. De
az, hogy itt épiil egy, ott egy masik,
valahol egészen m4s irdnyban pedig
egy harmadik, az nagyon rossz 6tlet.
Ilyesmin nagy léptékben kellene gon-
dolkodni, hogy tjra olyan dolog tor-
ténhessen a varosban, ami mélté ar-
ra, amit a draga Széchenyi meg ba-
ratai prébaltak itt csinalni.

— De tigy latom, erre nem sok esélyt
ldt... Osszegezve, néhdny éven be-
il milyen véros lesz ez, ahol most
éliink?

Abban biztos vagyok, hogy ezt a
varost nagyon nehéz gytkeresen
megvaltoztatni. Akdr igy, akér ugy,
de ahhoz hagyon-nagyon sok pénz
kellene. Ami ebben a pillanatban
sajnos a legmeghatarozébb, az az
elére gondolkodss hidnya és a
stilustalansag. A stilusérzék elvesz-
tése minden teriileten. Nagyon sok
16 szandéku dolog azon cstszik el,
hogy hidnyzik a stilusérzék, helyette
vizont nagyon erés a hatalmi aka-
rat. '

Voros Istvan
Tétova apai sz

1

Miéta rettegek, hogy féltarjam neked
vilagunk rejtett csétanyrendszerét?
Par véllranditdasban, sosem a lényeget,
néha egy kis igazsdg is elég,

és néha meg a hazugsig 6rok,

mint erdében a papundekli haz.

Neontél lucskos &) csépog fejiink folott,
az almok hamissdgara vigyaz.

Még igy sem birom kiorditani nekik,
mit is jelenthet az, ha munka koézben
6vo szemek szandékom vezetik.

2

Lézadni mit sem ér. Ok vannak egyre tébben.
A jora eskiivd hatalmasok,

az ériasi torpék, jellemfalé haszonlesék,
haszontalan jellemlopék, jévé-vakok,

kikt6l kihil és elkopik a f5ld.

Es holnap az egészet elfelejtik.

Mert annyit érek, amennyit a hé, ‘
amennyit 6nnén maguknak a senkik, ‘
mig kd nem lesz bel8liik s néhany rongycsomé.

3

Faradt vagy, s én is érzem, rovid volt az év,
hazudjak még? A targyak dsszevernek,
ellened fordulnak, a homlokuk sétét,

az élekkel és sarkokkal nevelnek.

Egy jokora pecsét kacsint a teritén, )

s magéval eltelik egy nagy papirpohar: '
Mindenki mast beszél. Sosem maradt idém
még elhallgatni se, mi kimonddsra var.

53



