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ROMA A PILISI DOMBOK ALATT

Makovecz piliscsabai Stephaneuma
Bevezetés

Lankds dombok elstti tekn@szerti volgyben, Piliscsabdn taldlhaté a Pdzmany Péter
Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak klotildligeti campusa. A teriilet ko-
rabban katonai célokat szolgalt. 1945 el6tt magyar honvéd laktanya mikodik itt.
Hiradds egységei részére ezt az objektumot vette 4t és épitette tovabb a szovjet had-
sereg. Az akkori honvédelmi miniszter, Fiir Lajos hozzdjaruldsaval a Perczel Mér lak-
tanya huszonegy hektdros teriiletét, amelyen harminchét, jérészt lepusztult épiilet
allt, 1990-ben kapta meg a Katolikus Egyetem Alapitvany.' Az Alapitvany, a pilis-
csabai dnkorményzati erkolcsi timogatdsdval, megbiztaa MAKONA Tervezd Irodat,
hogy készitsen beépitési tervet. A terv ot épiilet megtartdsat és épitészeti rehabilitd-
ciéjat javasolta. Az épitkezés az 1994. év elején kezdédott, és ugyanennek az évnek
szeptemberében, hétszdz digk el6tt, mdr ezen a campuson tartotta meg tanévnyitd
beszédét Gal Ferenc rektor.? Ujonnan épitve, vagy a meglévk 4talakitaséval, az alab-
bi épiiletek késziiltek el: refektérium és konyha (Zsigmond Liszl6 terve), Augusti-
neum és Anselmianum (Siklési Jézsef tervei), Catherineum (Bata Tibor terve), G-
porta és a PAzmaneum vasitdllomdsa (Csernyus Lorinc tervei). A kovetkezs években
megépiilt az admnisztraciés tomb (Zsigmond Lészl6 terve) és az Ambrosianum (Sik-
16si J6zsef terve). Az egyetem vezetése az utébbival szemkozti fiives térségen akarta
felépittetni a campus legfontosabb oktatasi épiiletét, a nagy eladétermet, az Auditd-
rium Maximumot is magdban foglal6 Stephaneumot. G4l Ferenc a tervek elkészitésé-
vel Makovecz Imrét bizta meg.” Makovecz a Stephaneum kiviteli terveit 1997-ben fe-
jezte be.* Munkatarsai: épitésze — Farkas Erzsébet, V. Gerencsér Judit, Szentesi Aniké,
Bata Tibor, Turi Attila, Janosi Janos, Nathalie Grekofski, R6th Renata, Gulyban

' Részletesen L.: A Pazmény Péter Katolikus Egyetem torténete és a Stephaneum épitészei forma-
nyelve. In: Makovez Imre: [rdsok 2000-1990. Editio Plurilingua, Budapest, 2000, pp. 59-64; A pilis-
csabai Katolikus Egyetem. Orszagépits 4(1-2), 20-27, 1993; Pazmaneum. Beszélgetések a Katolikus
Egyetemr&l Orszagépits 7(1), 2-25, 1996.

* L. Piliscsabai Televitié archivuma.

> A meghiz6 levél — ha egyaltaldban volt — lappang. Megvan azonban az a levél, amelyben Cstky G4-
bor — akkoriban az egyetem miiszaki igazgatdja — megbizza Makovecz Imrét a Stephaneum kérnyezete
rendezési tervének elkészitésével. Ikt. sz.. MFB-36/99, datum: 1999. julius 9. (L. MAKONA -irattar).

* Reprodukcisjuk az Orszagépits folysirat 1997. évi kardcsonyi mellékleteként megijelent. A ce-
ruzadrnyékoldsi technikdval Makovecz megrajzolta harom grafika a reneszdnsz rajzmiivészet legszebb
lapjai minGségével mérhetd.
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Ede, Zsigmond L4szl6, Robogény Andrea; statika — Pongor Lészl6, Dondczi Péter;
belsépitészet — Mezei Gébor; gépészet — Fenyves Tamds, Czondor Julianna; elektro-
mos tervezés — Menyhért Gy&z6; vildgités és szcenika — Vajda Ferenc, Kiss Barnabds
és Strack Lérinc voltak. Az épitési munkalatokat Csiky Gabor szervezte, és a Bau-Sys-
tem cég (Kecskemét—Budapest) végezte.

(Egyszer valaki taldn megirja a Stephaneum megépiilésének torténetét, amely a
sz6 igazi értelmében volt drdma. A téma ilyen értelmfi feldolgozdsa nem illeszthets
jelen dolgozatunk kereteibe.)

Egy levélben, amelyet Olasz Ferenc filmrendezének cimzett, Makovecz Imre &sz-
szefoglalta az épiilet lefrdsat.’ ,, A Stephaneumban egy 500 f&s nagyelado, hat 150-
300 f&s eladbterem, az egyetem teljes adminisztracidja, kis eladétermek, a kiszol-
g4alé helyiségek és egy didkklub tincteremmel, kdvéhdzzal helyezkedik el. Az 5000
m’-es épiilet épitészeti idézetek montdzsabdl all. A nagyterem két ferde, ,emelke-
d&” kupoldbdl 4ll, melyek egyike a szinpad folott ,,rémai architektirdval”, a lejt&s
néz6tér f6lotti kupola a ,,szerves” épitészet szerkezeteivel, oszlopaival, névényi feje-
zeteivel épiilt fel. A nagytermi kodzponti részhez csatlakozé oldalszarnyak folott egy
yerdGalja” mennyezet fedi az el6adétermeket, a ,,kézépkori sikdtorok”-ba sorolt bel-
s6 épiileteket. A sikdtorokba — ahol a hallgatdk és tandrok kozlekednek — ablakok
nyilnak, erkélyek, lépcstk talalhatok, ahogy egy kisvarosban szokds. Az épiilet el-
csarnoka tivegfedést kapott. A tet&szerkezetet itt ,megkovesedett fak” tartjak. Az
el6csarnokba egy ovilis térbdl jutunk, ahol oszlopon Szent Istvén szobra 4ll. A szo-
bor a belss terekbdl is lathaté. A film épitészeti idézeteinek érthetsvé tételéhez Pi-
ranesi, Sir John Soane fényképeket, erdBalja lombozatokat, Blossfeldt névényi
fényképfelvételeket, kizépkori kisvéros utcainak felvételeit javaslom felhasznélni.”

A Stephaneumot 2001. december 16-4n, iinnepélyes koriilmények kozott, Sere-
gély Istvan egri érsek szentelte fel. Az avaté beszédet Orban Viktor miniszterelnok
tartotta.

Elszmények, tiinddések, vdzlatok

Makovecznek a Stephaneumhoz készitett elss vézlatai keletkezését 1995-re, vagy az
1996. év elejére datalhatjuk.® Az engedélyezési és kiviteli tervek elkészitése 1996—
1997-ben tortént.” Ezek és a kovetkezd évek a Stephaneum megval6sitdsanak 14z4-

s, 22

ban teltek. Az Orszagépits, mar emlitett, 1996(1) szdimdban Makovecz részletesen
nyilatkozott a Stephaneumrdl. Egy év milva, a Francia Epitészeti Akadémia arany-
érmének 4tvétele kapcsan késziilt interjd® végén is ezt a munkat emlitette: ,,Paz-

5 A détumozast nem tartalmazé, egy- és féloldalas autograf levélhesz tartozé fax ad4si nyugta ids-
pontja 2001. november 28.

¢ Azels viltozatok publikaldsa az Orszégépits 1996. évfolyamanak 1. szamaban tortént.

" L.: A MAKONA -irattdrban &rzott, »Tdjékoztats” cimii, 2000. szeptember 7-i ddtumd, ,Mako-

vecz Imre sk. épitész” jegyzésii gépiratot.
® Magyar Nemzet. 1997. jtnius 27.
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many Péter Katolikus Egyetem piliscsabai campusit épitjiik. Az j épiiletet, a
Stephaneumot kollégdimmal kézdsen tervezem.” ,,Most épitjiik Piliscsabdn a Paz-
many Péter Katolikus Egyetemet, amelyben van egy 600 {&s szinhaz lejt&s nézétér-
rel...” — nyilatkozta Béka Laszlénak 1998-ban.” D4vid Katalinnal kézos interjdja,
amelyet a millennium kapcsdn Téth Béldnak adott, is a Stephaneumrdl szolt.'
Sérkozy Agotaval 1999-ben folytatott beszélgetése' a Stephaneum téméjaval vég-
z6dote: ,Most épiil Piliscsabdn a Stephaneum nevii épiilet a Katolikus Egyetemen.
Erdekes lesz: Piranesi, Borges id&vesztéses vildga jelenik meg az épiileten.”

A Stephaneum tervezése és épitése el&zményei kozott Makovecz egész élet-
miivét megemlithetnénk. Hiszen ha egy miivész eljut a szimbélumteremtés fo-
kéra, attél kezdve halaldig ragaszkodik szimbdlumaihoz. 1981-ben, a Népmidi-
velési Intézetben Ekler Dezs6vel folytatott hires beszélgetésében'> Makovec:z
miivészetének inspirdciéirdl is szélt. ,Kell lenni egy olyan belss 1ényegnek,
amely megnevezhetetlen, és amely a tervezés sordn bontakozik ki. [...] Azaz az
épitészet eredetét tekintve nem épitészet. Az épitészet eredmény, és amikor vala-
ki elkezd egy hézat tervezni, akkor nem mint épitész kezdi el.”

A Stephaneummal kapcsolatosan Makovecz négy olyan miivésztarsat emliti,
akik inspiraltak, & dgy mondja, akikts] idézett. A négy miivész: a perspektivat
Gjra értelmez& velencei—rémai Giovanni Battista Piranesi (1720-1778), a térid&
relativizmusat megsejts londoni Sir John Soane (1753-1837), a Buenos Aires-i
polihisztor, Jorge Luis Borges (1899-1986), és a berlini botanikus és fotémiivész,
Karl Blossfeldt (1856-1932). Inspirdl6 szellemi hatdsuk kimutathaté a mako-
veczi életmiiben. Am nem idézetek forméjaban, hanem egy mélységes rokon-
szenv dltal, amely Makovecz Imrében ébredt irdntuk. Ellentétben a miivész sajat
miivészetérdl kialakitott meggy&zédésével, Makovecz nem alkalmaz idézeteket.
Ha alkalmazna, besorolhatnank &t a posztmodernek kozé.

Bolecki a posztmodern stilus jellemz3i kozott az aldbbiakat emliti.”* A torté-
nelem és a hagyomany irdnti érdeklédés, ami a retro stilushoz valé kotsdésben,
a gyakori idézetekben, ismétlésekben [...] fejez6dik ki. [...] Vonzéd4s az sszetett
szerkezetekhez, a tobbféle néz&ponthoz és a tobbértelmiiséghez az egyszeriiség,

® En ,belga” vagyok. In: Makovecz Imre: Vilaszok 2001-1981. Editio Plurilingua, Budapest,
2001, pp. 122-125.

1% A szellem, a tudés, a lélek otthona. Makovecz Imre millenniumi alkotdsa. Uj Ember 1999. 4p-
rilis 10., p. 6.

""" Piranesi, Borges id6vesztéses vildga jelenik meg. Die Drei — kézirat. 1999. gprilis. (In: Makovecz
Imre: Vélaszok 2001-1981. Editio Plurilingua, Budapest, 2001, pp. 74-83).

2 Olyan hdzakat akartam mindig csindlni, amelyek félig-meddig az emberre hasonlitanak. Ekler
Dezs6 interjdja Makovecz Imrével. Népmiivelési Intézet, 1981. februar 14. (In: Makovecz Imre:
Vilaszok 2001-1981. Editio Plurilingua, Budapest, 2001, pp. 182-207).

3 Tapasztalatom, hogy a nagy miivészek gyakran tévednek sajat mifvészetiik értelmezésekor. Pl. zse-
nidlis megoldésokat gyakran bandlis okokkal magyardznak: ,elfogyott a festék”, ,,dlmos voltam” stb.

" Wlodzimierz Bolecki: Vadészat posztmodernekre — Lengyelorszagban. In: Halott vildgok — le-
hetséges vilagok. Lengyel esszék. Val.: Andrzej St. Kowalczyk és Palfalvi Lajos. Seneca Kiadé és
Brain Bt., Budapest, 1994. pp. 7-28.



186 Hidvégi Mdté

a tisztasag, az ellentétek és a funkcionalizmus helyett.” Bar Makovecz érdeklédik
a torténelem és a hagyomany irdnt, 4m ez az érdeklédése nem a retro stilushoz valé
kotsdésben, a gyakori idézetekben, ismétlésekben nyilvanul meg. Bar vonzédik
az Osszetett szerkezetekhez, de mindezt egyszer(iséggel és tisztasdggal valdsitja
meg. Nézzitkk meg ezeket az dllitdsokat egy példan. A MAKONA Egyesiilés
Makovecz tervezte Kecske utcai irodahdza homlokzatdba antik oszlopfejek,
toredékek vannak beépitve.” Els6 rdnézésre a hdz egy régi épiiletnek t{inik, ame-
lyet restaurdltak. De nem igy van. A hdz iires telekre épiilt. Makovecz szerint az
id5 folytonos jelen. A régi és az Gj nem kiillonboznek. A régi tj, és az Gj régi.
A torténelem egyetlen kép, amely toretlentil a jelenben létezik. ,,A 30 éves hdbord
katondi ott kiizdenek valahol, ez a hdbort nem fejezidik be, és az els6 vilagha-
bortiban még most is 16nek, 1étezik a vildgban” — mondta az Ekler-féle, mar em-
litett interjiban. Makovecz tehat nem valamely klasszikust idézett a Kecske ut-
cai h4z homlokzatdan, hanem komolyan vette a ,csak a jelen létezik” elvét, és
olyanni épitette a hazat, hogy abban otthon érezzék magukat az antik Pannénia
polgérai is. Ha éppen arra jarni tdmad kedviik. (,, Tele vagyunk kisértetekkel” —
mondta egyszer.) A Kecske utcai hdzrél elmondhaté, hogy ,,0sszetett szerkezete-
ket” hordoz, hiszen antik és mai elemek keverednek benne. De lehetne-e egy-
szer{ibben, lehetne-e tisztdbban megvaldsitani a hdz legfontosabb épitészeti
funkciéjat? Azt, hogy mindenkinek otthona, aki azon a féldon élt.

Makovecz miivészetének megértéséhez fontos forrasok napléjegyzetei. Altald-
ban ceruzdval frott feljegyzésekrsl van sz6, amelyek egy része elvész, elkallédik.
A Stephaneumra vonatkozé legfontosabbikat teljes terjedelmében kozoljiik:

yPiranesi. Harmadik enyészpont a perspektiva szerkesztésében. Enyészpont.
Abhol elenyésznek a dolgok. Enyhet adé pont. Enyészet. Enyhet ad. Milyen farad-
sdg utdn? Az alakfelvétel, az alakzati 1ét terhe aldl. Miért terhe, nehézsége a lét-
nek az alak? Mert nehézsége, nehézkedése van. Onalls, elkiiloniils, korilhata-
rolhaté térfogat, silya, anyaga van.

A harmadik enyészpont 4j alakot és Gj enyészetet hoz a két enyészponttal
szerkesztett perspektivanak. Uj dimenziét hoz a térbe, és ez nem az id6. A kupo-
lakat tarté falak nem fiiggSlegesek. D&lnek. Egymdssal szemben, vagy a fiigg&le-
ges felé éppen emelkednének.

(Félig tires, félig tele.)

A dblés vagy emelkedés.

Tomor vagy iires. Mi vana rémai oszlopban és oszlopfében? K&. Mibsl van a
k&? Nagyon kemény, tomor, fénytelen anyagbhdl. A Fold kérgébdl. Valaha izz6

Y Anyam Rémdban hivta fel ilyenekre a figyelmem: régi oszlopok beépitve tjabb hazakba. Bér
Réma nem a legrégebbi varos, de — anyam szerint — az egyetlen, amely 3000 éve toretleniil, folyama-
tosan létezik ugyanazon a helyen. Réma 3000 éve folyamatosan a jelenben létezik. Azért, mert itt az
(j nem pusztitotta el a régit. Hanem magdaba olvasztotta, koriilvette, hozzaépiilt, 6sszeforrt vele stb.
Ezért aztin Rémdban nincs Gj és nincs régi. Rémaban csak Réma van. Anyam szerint ezért illeti meg

Rémét az ,Orsk Véros” elnevezés. Azon tiinéddm, hogy Makovecz Imre épiiletei ezt a fajta ,rémaisé-
got” hordozzdk. Talan ebben rejlik e rendkiviili ember m{ivészetének a titka.
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lavabol, vagy késsbbi iiledékbsl. Es ez a felnagyitott kanellurds oszlop? Beliil
tires. Lépcsd van benne. Rajta le-fol lehet jarni. Az oszlopban.

Oszlopok, falak. Tartanak és elvalasztanak. Kozottik ajtdk. Az ajtékon kii-
sz6b, sas, szemoldok, szarnyak. Az egyes terekben folyé élet elvalaszté nyiladékai.
,Ha a falak emlékezni tudnanak, mit mondhatninak el!” ,A falnak is fiile van”.
,Saxa loquuntur.” A falakon dtvérzik a torténelem.” M. B." gondolatai a falak-
ban foly6 életrsl. De a koltészeten innen, fantdzidn, megszemélyesitésen, hason-
laton, képes beszéden innen a tények, a falak valésaga, a funkcidk kiilonbozésége
elég ahhoz, hogy elég stlyt kapjon a megkiilonboztetés a kint és bent és a kdzben
kozott. Mi van kdzben, mig beszéliink a masikhoz, mikézben meglatunk, meghal-
lunk, megtapintunk valamit? Valami hasonlé lehet ahhoz, hogy nem vessziik
észre az egyenstlyozdst, mikozben fiiggSlegesen megyiink, természetellenesen
fiigg6legesen, mint Goethe ldnglidércei; ahogy nem csoddlkozunk 4llandéan,
hogy minden leesik.

A dolés félelem. Hogy leddl, leesik, ami nem fiigg6leges. Az emelkedés az Exrék
(Diinamisz) megjelenése. Hogy készen, kompletten, tagozatokkal ablakokkal
egyiitt a mélybdl tor f6] a Stephaneum fala, a szinpad, az Ggynevezett masik vildg
falai vele egyiitt. Melyiket latjuk? A d6lést vagy az emelkedést?

Mitd] riigyeznek ki a tornyok csdcsai? Miért n6tt természetes szarnyuk? Mits]
billennek ki a torony sarokpillérei? Onall6 hézak, néhol emeletes hézak ablakok-
kal az eladdk az erdBaljit megidéz8, mindet dtfogd mennyezet alatt?

Az elBadétermek kozott korakdzépkori utcdkat megidézs falak kozott jarunk,
fent ablakokkal, melyekbdl kildtni az ,,utcdkra”. Galéridk, erkélyek. A falakra a
hallgaték masait szerettem volna folfesteni, akik beszélgetnek, jonnek-mennek,
kozottiik Wim Wenders angyalai hallgatéznak. Nem festettem {61 azonban, mert
a mai ,,puha” generdci6 osszefirkdlnd, félek, nemi szerveket, bajuszt, kalapot,
nyelveket rajzolna vagy kedvet kapna a falfirkdhoz, ami ma az énkiteljesités le-
gitim eszkoze.

[gy is 45 centiméter magasan deszkét futtatok korbe a falakon, hogy legyen
hely a cip&sarkoknak, mert gy tdmaszkodnak a falhoz.

Kiriigyeznek a klasszikus toronysisakok a belss valtozds és novekedés hatésara.

A mélybsl emelkeds két kupola 6lelkezése, amit ,,erds” vesz koziil, egy olyan
sziv terméke, melyben mint a tengerben, minden dthatja egymast, minden egy-
szerre van, és semmit sem az oksig kot ssze, semmi sem ,,mintha”. Hanem min-
den az, ami. Csak az események, az emberekkel az épitésért az épités kizben meg-
esett és bekovetkezett drama az, ami szellemi kdtSanyagként tartalmaz mindent.
Hogy mi a drama, hogy kot 6ssze l4tszélag fiiggetlen elemeket, ha egyik nem
kovetkezik a m4sikbol, hanem ,,okos”, hanem csak Ggy jon és lesz egymads utan, ez
is kérdés.

Csak tgy érthet§ ez, ha felajanldsnak fogjuk fel torténetiinket, s magunkat.
Ahogy felajanlas Pilinszkynek ez a mondata: ,Isten l4tja, hogy kimeredek a fold-

16 T .
M. B.: Makovecz Benjamin, iré és grafikusmiivész.
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b6l.” Az O, szeme”, az O léte dramanak igazi tartalma, az Q) kihelyezése a teremt-
mények vildgdba — ha szabad ilyet egydltaldn lefrni a XX. szdzad végén anélkiil a
biin nélkiil, hogy az Urat fantaziaképpé sildnyitandnk és ttszéli ,,poesis”-sal kisér-
tenénk meg. Veszélyes villalkozds az épitést dramdnak latni és megélni, mert az
kisérlet arra, hogy szakralizaljuk, és elhitessiik magunkkal és magunkénak érez-
zitk azt a titkot, amit életszentségnek neveznek, s amely mogott az Ur hallgatésé-
nak, csendjének titka van, az Orz6k védelme alatt. De van-e mis tt a lustasdg, az
oregedés, a feledékenység, a sérelmek kozott? Nincs.

Vid4dman, 6rommel meg kell tenni, amit lehet a drdma folyaman azért, hogy
sikeriiljon, megépiiljon a Stephaneum.” (19997)

Ag épiilet leirdsa

Nyugodt, de nyugalmdban megdtbbentd, csendes, de csendjében szivszoritéan
kiilonos, és valami egészen megfoghatatlanul kozombos lényként 4ll, vagy in-
kabb varakozik a Stephaneumnak elnevezett épiilet a piliscsabai Klotildligetben.
Szinte lepelként fedi mives tetzete. Gyonyor( és titokzatos. Olyan, mint egy
lehunyt szem, amelynek t&bbé nincs szitksége arra, hogy kinyiljék, mert mar
mindent ldtott. Vagy, mint egy kisimult homlok, amely tobbé mar nem fog ran-
cokba futni, mert olyan agyvel6t takar, amely mindent tud. Szinte nem is érzé-
keli a kiilvildgot, tudomdst sem vesz rélunk és a pilisi dombokrél, amelyek ko-
riilotte vannak. Egyediil a foldet érzékeli, taldn onnan jott els, meg az eget,
amelyre két tornya folmutat. Lehet, hogy onnét szallt ald. Ak4r a f6ldbdl, akdr az
égbdl, megmagyarazhatatlan az & ittléte. Az ember tgy 1ép be a két torony kozre-
fogta homlokzat kézepén nyil6 kapun, mint egy elfeledett holt nyelveken beszél-
getd tarsasagba, ahol senkit sem ismer, és semmit sem ért, 4m sejti, hogy a végss
kérdésekrdl folyik a sz6, és tudja, elég lenne par beszédtoredéket, néhdny mon-
datfoszlanyt megjegyeznie, és késébb, nyugodt koriilmények kozott megfejtenie
ahhoz, hogy megértse a vildg lényegét. Tehat visszafogottan nyit be, mert az
ivegezett falon 4t megldtta, mi varja odabent. Egy 1épcs8, amelynek aljan egy-
masba épitett, egymdson elcsdsztatott, elforgatott antik oszlopfejek vannak.
Mint a Forum Romanum egymadsra fektetett marvanyai. Amiket belep a f{i. De
nem, nem ez vérja. Erre csak a kintr&l beesd fény miatt figyelt fel. Hanem jobbra,
mintha egy véros derengene. Utcdkkal. Fehérre festett hdzakkal. Folyosokkal
lent és fent. Hazakkal fent is. Ablakokkal, amelyek mogott fények ldtszanak.
Egészen balra pedig a mennyezetrdl lecsiingd mangrove gydkerek varjdk. Erdéal-
ja, amely fentrdl lefelé terjed, betolti a hulldmzé mennyezetet, és kitiiremkedik
a kiilvildgba is. E vizidszer(ien liiktetd titkos vildg alatt egy 6rids oszlop. Amelyen
nyildst vdgtak. Benne 1épcsd, amely felvisz egy terembe. De nem, nem ez vérja
a belép&t. Hanem megkovesiilt fak erdeje a 1épcss oldaldn. Megkdovesiilt pinedk.
Ilyen fenydk tartjdk az eget Rémaban. Olyanok, mint egy felnydjtott kar, és
csukléban meghajld bezért kéz. Ilyenek tdmasztjdk a romai eget. A stephaneumi
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pinedk a vildgmindenség erSiként egy katedralist emelnek meg. Mert a lépcss
egy katedrilisba visz fel. Ez az Auditérium Maximum, amely felett gétikus kupo-
la ivel. A lejt6s néz5tér nyugszik a szikladombozaton — arrdbb m4r nincsenek fa-
torzsek, csak sziklak — s a kupola a néz&térrel fordul. Lent, a szinpadot egy rémai
architektir4ja elmetszett korkoros épiilet zdrja magdba, amelyen Pantheon szerti
kupola boltosul. Ez a kisebb kupola nekid&l a nagynak, mert a Pantheon jellegii
épiilet kissé a foldbe siillyed. Oszlopaival, ajtéival, ablakaival egyiitt.

Amikor ezeket from, még késziilnek a Stephaneum Mezei Gébor tervezte
lényszer(i bitorai. A trénus példaul, amely majd az el6csarnok éjszakdit 8rzi, és
amely szintén nem vesz majd tudomdst rélunk.

Egy lehetséges értelmezés

A siillyedést imitdl6 oszlopokkal tagolt klasszikus tisztasdgd Pantheon-tér Platén
idedinak vildga. Megolddsdban Platén barlanghasonlatit kéveti: mind térszer(i
kialakitdsa, mind pedig a hatulrél térténd természetes megvildgitdsa miatt. Innét
hangzik fel az eladds: a szinh4zi is, meg az egyetemi is. Ezt a teret figyelik a nézk,
a didkok is. A d6l6, siillyeds, vakitéan fehér oszlopok kozotti ablakokbél, nyu-
gati irdnybdl, a szinpadon 4ll6 hdtara esik a fény. Arnyéka a hallgatésag felé
vetiil. Az ivegekrs] megtors fény is az & szemiikbe verddik vissza. Nem zavarén,
de emlékeztetsiil. A megismerés toredékességérsl. Az elsiillyeds idedk vildga”
megtamaszkodik a szikldkon iil8 katedrdlison. Utébbi maga, a szikldra épiilt
anyaszentegyh4z. Amely megmenti, magdhoz emeli az 6kori bolcseletet, és meg-
szenteli a tudast. Az apostolfejedelmek szelleme: az egyhdzat szimbolizdlé Péteré,
és az antik bolcselet megszenteldését jelképezs Pélé van jelen valésiagos médon
itt. Olyan valésdgosan, mint sfrjuk Rémaban.

Az el6adéteremhez képest lenti és kinti ,,erdGalja vildg” Dante erdeje. Az ,jigaz
atrél” letérs, tehat nem a ,katedralisba” vezets 1épcstre 1éps halandé szitkség-
szer(ien vész bele ebbe a vildgba. Ahol a nagy oszlop van a hasitott bejérattal,
amelyben elt{iniink, és a csigalépcsGvel, amely feljebb visz. Az oszlop 6kori, de
a jelentés, amelyet hordoz, a kdzépkor hite. Ezt a jelentést ismétlik, illusztraljak,
sugalljak szeliden az épiilet belsd, rejtett terei. A Piranesi-féle perspektivdkkal
jatsz6 kozépkori utcdceskdk, folyosok, falak és fvek: a benti és kinti vildgok furcsa,
Soane-i keveredései.

A Stephaneum keleti oldaldt lezdré tornyok a megvéltdst hirdetd kerubok
szimbélumai. Szarnyuk van, &rzik a hézat, és hirdetik az evangéliumot. Az egyik
torony kirtigyezik, mint a keresztfa él5 f4ja, amelyben megszentel6dik minden
életfa jelkép. A masik oszlop sziklak koziil tor fel, és meghasad, mint a Golgota
kove. A riigyez8 torony oldaldn elcsdszé antik oszlop egymds utani pillanatképei
lathatok. Figyelmeztetés a véltozasra, amely az anyag természete, és az idére,
amely a teremtett vildg alapdimenzi6ja. A mésik, az irdnytii formdjui szdrnyakban
végz6ds kerubtorony, a megvaltas minden égtdjra kiterjedd voltat és az evange-
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lizdci6 parancsét hirdeti: ,Menjetek tehat, tegyétek tanitvdanyommd mind a né-
peket!”

Nincsen mas modern épiilet a vildgon, amely ennyire elementdrisan kozveti-
tené a kereszténység lényegét. Az a tény, hogy ez egy egyetemé, rdadssul egy ka-
tolikus egyetem bolcsészeti kardé, hatalmas pedagdgiai értékeket is hordoz, és
hitvallast képvisel. Fontos lenne, és tartozunk ennyivel az elvildgiasodott vildg-
nak, hogy a Stephaneum elétti teret Makovecz eredeti terve alapjan fejezziik be:
folyjék 4t rajta viz, amely — mint a Jelenések Kényve irja — az élet vize. Es épitsiik
fel a kdpolnat, amelynek hal form4ja alaprajzot tervezett Makovecz, és amely
mindeneket magihoz vonz, a szikldkat is, amelyek a f51db&] kiemelkedve, a tor-
ny4t tdmasztd angyalok 14bdig befedik.

Kijelenthetjiik, hogy a Stephaneum kiilon fejezetet nyit az egyetemes épité-
szettorténetében. Tanitani fogjdk mindeniitt, ahol épitészeket nevelnek. Pilis-
csaba nevét ismertté teszi a miivelt vildgban, és messzi tdjakra elviszi j6 hirét an-
nak a Katolikus Egyetemnek, amelynek alapitéi csoddlatos intuiciéval Makovecz
Imrére biztdk a kozponti épiilet megtervezését. Nem kell ahhoz sem kiilonosebb
jostehetség, hogy elére lassuk: a Stephaneum miivészettdrténészek, pszicholégu-
sok és filoz6fusok nemzetkdzi sokasdganak ad majd témdt. Titkait kutatni, jelen-
téseit értelmezni fogjdk még akkor is, amikor az épiilet alkotdja, és vele egyiitt mi,
mar nem lesziink az él8k kozott. Valamikor, akédr évszazadok mulva, taldn lesz
valaki, aki megfejti a Stephaneum titkdt. Azaz egy pillanatig megvildgositja
ugyanaz a lélek, amely egy pillanatra dthatotta Makoveczet is, amikor kigondolta
a Stephaneumot. Ha lesz ilyen valaki, akkor Borgessel megkérdezhetjiik: ez a két
azonos pillanat vajon nem egy és ugyanaz a pillanat? Es akkor, Borges szavait va-
ridlva, feltehetjiik azt a kérdést is, hogy ez a valaki, aki a Stephaneum értelme-
zésére teszi majd fel az életét, vajon sz6 szerint nem Makovecz-e?'’

A szerz8 koszonetet mond Makovecz Imrének, Gerle Janosnak, Szanté Tamads-
nak, Makovecz Benjaminnak, Bucsdnszky Csabdnak.

'7" Az eredeti Borges-i széveg fgy hangzik: ,Mégis az a gyandm, hogy nem végtelen a koriilmények-
b6l ad6dé varidciok szama: ezért feltételezhetjiik, hogy 1étezik két azonos pillanat egy egyén értel-
mében (vagy két egymdst nem ismer8 emberében is, csak akkot ugyanannak a folyamatnak kell lejat-
sz6édnia benniik). Ha elfogadjuk az azonossagukat, felvet&dik a kérdés: ez a két azonos pillanat vajon
nem egy és ugyanaz a pillanat? Vajon nem elegendt-e egyetlen megismételt elem, hogy felboruljon és
osszekuszal6djék az id6 lancsora? S hogy az a Shakespeare-rajongd, aki a szerz8 egy-egy sordra teszi fel

az életét, vajon sz6 szerint nem Shakespeare-e?” (Az id6 djabb céfolata. In: Jorge Luis Borges viloga-
tott miivei. [I. Az 6rokkévalésag torténete. Esszék. Eurépa Konyvkiadé, Budapest, 1999. p. 342.)
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2. dbra. Makovecz Imre vizlata a Stephaneumhoz.
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3. dbra.
A Stephaneum kiviteli terve — Makovecz Imre rajza.
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4. dbra.

A Stephaneum kiviteli terve — Makovecz Imre rajza.



Réma a pilisi dombok alatt 193

5. dbra.

A Stephaneum kiviteli terve — Makovecz Imre rajza.

6. dbra.

A Stephaneum el6tti tér Makovecz Imre altal készitett terve.



194 Hidvégi Maté

7. dbra.

A Makovecz Imre 4ltal a Klotildligeti campusra tervezett kdpolna.
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8-9. dbra.

Foldmozgasok — Makovecz Imre tanulmanyrajzai a Katolikus Egyetem kdpolndjahoz.
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10. dbra.
A piliscsabai egyetemi kapolna alaprajza.
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11. dbra.

A Stephaneum el8csarnokaban 1évE trénus vézlata. Mezei Gabor terve és rajza.



